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208 Buchbesprechungen

Federica Frediani e Fernanda Gallo (a cura di): Ethos repubblicano e pensiero
meridiano (Reggio Emilia: Edizioni Diabasis, 2011) pp. 238.

Il repubblicanesimo & una corrente del pensiero politico che a lungo @ stata
misconosciuta o addirittura ignorata da larga parte della comunita scientifica, tanto
che perfino Norberto Bobbio nel bel Dialogo intorno alla repubblica con Maurizio
Viroli confessava con un certo candore di non averlo mai incontrato nella sua forma-
zione di studioso e di conoscere poco o nulla i teorici del repubblicanesimo. In effetti,
soltanto negli ultimi decenni alla tradizione politica repubblicana & stata riconosciuta
un'identitd propria che la distingue da altre correnti del pensiero politico, come il
liberalismo moderno o il comunitarismo contemporaneo. Le sue origini risalgono al
pensiero politico romano, a Cicerone, Tito Livio e Sallustio; ma per singoli aspetti
anche il debito con Aristotele non & insignificante.

11 repubblicanesimo conobbe una stagione particolarmente fetice nell’Umane-
simo italiano e nel Rinascimento con la pubblicazione di numerosi scritti di filosofia
civile, trai quali in particolare i Discorsi sopra la prima deca di Tito Livio di Machia-
velli. In epoca moderna invece, salvo poche eccezioni, gli scrittori politici repubbli-
cani non hanno goduto di buona fama. Nel tempo Ia loro fortuna ha seguito un per-
corso che Marco Geuna ha descritto felicemente come «carsico», sprofondando per
lunghi periodi nell'ignoranza e nell'indifferenza e riemergendo poi improvvisamente
dall'oblio, magari in occasioni significative del processo storico.

James Harrington, I'autore del Commonwealth of Oceana, a meta del Seicento
individud nelle dottrine politiche «gotiche» (ovvero nordiche), innanzitutto in quella
di Hobbes, I ostacolo maggiore all’accettazione delle idee repubblicane nella cullura
moderna. Per sua stessa ammissione Harrington si rifaceva ad una distinzione intro-
dotta dallo scrittore politico fiorentino Donato Giannotti che un secolo prima, nella
sua opera pil celebrata, il Libro della Repubblica de’ Viniziani, volendo spiegare le
cause delle «presenti condizioni della nostra aflaticata Italia», individuava «il prin-
cipio della ruina sua» nell’oppressione di Cesare ed il suo «colmo» quando I'ltalia
fu «discorsa e saccheggiata» da Unni, Goti, Vandali e Longobardi, essendo cosi
costretta a «lasciare del tutto la condizione che al tempo de’ Romani aveva».!
Seguendo il suggerimento di Giannotti, Harrington avrebbe poi sviluppato I'idea che
gli antichi (Aristotele e Tito Livio, prima di tutti) ritenevano che il giusto governo
fosse «l’impero delle leggi e non degli uomini» («the empire of laws, and not of
men») e dovesse perseguire il bene comune: «government (to define it de jure, or
according to ancient prudence) is an art whereby a civil society of men is instituted
and preserved upon the foundation of common right or interest», Invece per i moderni
il governo altro non era che «l'arte mediante la quale un uomo o pochi uomini sotto-
metlono una ciltd o una nazione ¢ la governano in accordo al proprio o ai propri
interessi privati»: «government (to define it de facto, or according to modern pru-
dence) is an art whereby some man, or some few men, subject a city or a nation, and
rule it according to his or their private interest».? L'eccezione a questo modo di

1 Donato Giannotti: Libro della Repubblica de’ Viniziani, Proemio.
2 James Harrington: The Commonwealth of Oceana, Part I. The Preliminaries. Showing
the Principles of Government.
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pensare era data in epoca moderna dall’autore dei Discorsi sopra la prima deca di
Tito Livio e da pochi altri, coloro che non avevano dimenticato i dettami dell’antica
prudenza.

C'e oggi chi ritiene opportuno riproporre le idee politiche di questo repubblica-
nesimo «meridiano», prodotto in passato sulle sponde del Mediterraneo, per contra-
stare 1'attuale egemonia «gotica» nel pensiero politico contemporaneo. Fu questo
anche il risultato pit significativo di un importante convegno scientifico che si svolse
a Lugano nel 2009 per iniziativa di Maurizio Viroli, direttore dell'Istituto di studi
mediterranci dell’Universitd della Svizzera italiana, Gli atti di quelle giomate di
studio sono pubblicati ora in volume a cura di Federica Frediani e Fernanda Gallo. 1
contributi sono suddivisi in quattro sezioni: la prima & riservata ad un dialogo tra
Viroli e Franco Cassano che mira a precisare quanto di «meridiano il repubblicane-
simo abbia effettivamente mantenuto nella sua dottrina ed eventualmente quanto
abbia perduto di quell’originario carattere nel corso della sua storia. Nelle sezioni
seguenti (intitolate rispettivamente Tempi, In lettere e Lutoghi) sono ordinati secondo
un criterio tematico una dozzina di altri saggi, tra altri di Francesca Rigotti, Tommaso
Greco e Mario Alcaro, dedicati all’esame critico di questioni particolari o di testi di
diversa rilevanza storica come le opere di Albert Camus, il Commentaire sur
I'owvrage de Filangieri di Benjamin Constant, le pagine sulla respublica Hebraeorum
dello Zibaldone di Giacomo Leopardi.

Nel saggio che apre la ricca silloge di contributi Viroli ripercorre le origini meri-
diane del repubblicanesimo e ne riassume le idee portanti (pp. 11-28). La prima ad
essere segnalata & quella di dovere, che del repubblicanesimo costituirebbe un po’ la
differentia specifica. L'interpretazione proposta non contraddice necessariamente
I'idea avanzata da Quentin Skinner e da Philip Pettit e accreditata altrove anche dallo
stesso Viroli secondo cui il repubblicanesimo sarebbe caratterizzato da una partico-
lare concezione della liberta — I'assenza di dipendenza dalla volontd arbitraria di
qualcuno, perché, come gid avevano notato gli autori delle Cato’s Letters, «Liberty
is, to live upon one’s own Terms: Slavery is, to live at the mere Mercy of another»,
11 dovere @ inteso da Viroli diversamente dall’obbligo. 1l primo, morale, & I'espres-
sione della voce interiore della coscienza; il secondo, politico, ¢ il comando esterno
di un’autoritd. Non tutti gli obblighi politici sono percid doveri morali, né tutti i doveri
morali corrispondono ad obblighi politici: questa idea Viroli I’aveva gia illustrata
altrove, in particolare in un capitolo de L'fralia dei doveri («ll dovere & libertdw, pp.
25-33) ed & qui accreditata in particolare anche nel contributo di Tommaso Greco
agli atti luganesi (pp. 154-164).

Dopo aver sottolineato che il repubblicanesimo & in grado di proporre una con-
cezione della cittadinanza alternativa a quella della modermith (quanto alla «immagine
dell’'uomo», alla «forma delle relazioni sociali» e alla «direzione del rapporto poli-
tico», p. 155), Greco spiega che i doveri definiscono innanzitutto la cittadinanza come
una relazione orizzontale, sociale, con gli altri cittadini («chi pensa ‘per doveri’
guarda agli altri», p. 160), che si distingue dalla concezione moderna della cittadi-
nanza, che pone invece il suo perno nella relazione verticale tra il cittadino e lo Stato
(per cui, «chi pensa ‘per diritti’ guarda verso Ialto, allo Stato che 1i deve garantire»,
p- 160). Alla base di questo contrasto tra repubblicanesimo e modernita vi sono due
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diverse grammatiche dei valori. Secondo le teorie moderne («gotiche») della citta-
dinanza, & prioritario il riconoscimento dei diritti civili, politici e sociali senza i quali
ogni membro della societa sarebbe soltanto un suddito. Invece I'insistenza nelle
concezioni repubblicane («meridiane») sui doveri di cittadinanza esprime Pesigenza
di assicurare la coesione del corpo politico. Oggi essa & intesa come la risposta alla
preoccupazione non del tutto peregrina per I’indebolimento del legame sociale. Porvi
rimedio potrebbe richiedere di restringere i margini di liberth individuale, facendo
cosi scivolare il repubblicanesimo verso i lidi del comunitarismo. Sono le «due
opposte derives del repubblicancsimo che Franco Cassano metle in evidenza nel suo
contributo (p. 36): la prima, che I'autore definisce con giudizio netto «liberale»,
«riduce lo stato ¢ il governo alla semplice tutela delle libertd individuali, dimenti-
cando per strada la necessita di custodire il legame sociale»; I’altra, quella comuni-
taristica, «sacrifica alla coesione sociale la libertd di movimento dell’individuo»
(p. 36), ma anche altri tipi di liberta civili, risultando per finire inadeguata al fatto del
pluralismo religioso ¢ culturale, tipico delle societd contemporanee, secolarizzate e
multiculturali,

Un contributo importante alla comprensione di questa controversia si trova anche
nel saggio di Fernanda Gallo che esamina il ruolo assegnato alle religione tanto nella
Scienza della legislazione del filosofo napoletano di epoca illuministica Gactano
Filangieri, quanto nel Commentaire sur Filangieri scritto da Benjamin Constant
all’inizio dell’Ottocento e pubblicato in traduzione italiana in diverse edizioni tra il
1828 e il 1838 sulle sponde del Ceresio, prima dalla Tipografia Ruggia di Lugano e
poi dall’Elvetica di Capolago. Osserva opportunamente Fernanda Gallo che I’ analisi
accurata delle idee di Filangieri ¢ di Constant «pud aiutarci a comprendere in manicra
pitt ampia i confini tra il pensiero politico liberale e quello repubblicano» (p. 61). Ad
esempio, le differenze emergono sul rapporto tra religione e politica. Filangieri
approvava la promozione statale di una religione civile, ritenendo che la religione
potesse venire in soccorso dell’autoritd, inculcando nei cittadini il rispetto della legge.
Al contrario Constant riteneva che in materia religiosa lo Stato dovesse restare neu-
trale e le leggi dovessero tacere, onde garantire a ogni cittadino la liberta di religione
(che non potrebbe essere effettiva senza la salvaguardia della liberta di coscienza).

Di questa religione civile repubblicana il nucleo centrale & I’idea di patria. Viroli
sostiene qui (come gia in precedenti studi di altra mole, in particolare nel volume Per
amore della patria) che I’idea repubblicana di patria avrebbe poco in comune con
quella delle ideologie nazionalistiche. Tuttavia, come molti studiosi hanno adegua-
tamente spicgato ¢ come anche Cassano nota nel saggio qui pubblicato, «la distin-
zione tra patriottismo e nazionalismo, che pure & nitida sul piano concettuale, sembra
difficile e problematica da individuare nelle situazioni concrete» (p. 41), Difficile in
veritd ¢ mantenere la distinzione tra I'identificazione benigna (repubblicana) con la
patria da quella maligna (nazionalistica), tenere separato I’amor di patria che non &
infettato dall’odio per lo straniero da quello che lo &. Problematica, dal punto di vista
morale, & la stessa nozione di patriottismo, quanto meno a tener conto dei risultati
del recente dibattito filosofico, dopo i due articoli seminali con visioni opposte di A.
MaclIntyre e di J. Habermas; le messe a punto del concetto nei contributi di G. Kateb,
1. Primoratz, M. Canovan, J.-W. Miiller e altri; le successive riflessioni sull’ opportu-
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nita di promuovere nelle scuole un’educazione all’amor di patria di E. Callan, A.
Gutmann, D, Archard, M. Hand e altri ancora.

Tra di loro c'¢ chi ritiene che il sentimento patriottico possa distinguersi dal
sentimento nazionalistico soltanto se i cittadini hanno adeguatamente sviluppato il
senso di giustizia e rispettano i valori politici di libertd ed eguaglianza, non solo nei
rapporti con gli altri membri della loro societd, ma anche nei confronti di chi non ne
fa parte. E I'idea di fondo del patriottismo costituzionale, secondo cui cid che vera-
mente imporia & la lealth nei confronti dei valori universali di liberta e eguaglianza
che furono proclamati nelle carte dei diritti dell’epoca moderna e che oggi sono i
principi fondamentali sui cui si regge ogni costituzione democratica,

Il patriottismo costituzionale subordina I’amor di patria al rispetto dei diritti di
liberta e all’eguaglianza dei cittadini. In tal modo si distingue nettamente dalle derive
nazionalistiche del patriottismo, non solo nel concetto ma anche nella sua applica-
zione. 1l patriottismo costituzionale sembra inoltre una concezione politica pill
congeniale ad una societd multiculturale. Infatti per gli immigrati che hanno da poco
acquisito la nuova cittadinanza la richiesta di lealt? ai valori della costituzione demo-
cratica sembra essere meno problematica rispetto a quella a simboli particolari o a
una peculiare memoria storica.

Viroli considera perd il patriottismo costituzionale «un’idea troppo astratta» (p.
19), che semmai potrebbe piacere a qualche filosofo «neogotico» contemporaneo,
incapace di apprendere la lezione di Machiavelli e di seguirne il metodo storico e
interpretativo; egli pensa che «’alterativa al demagogo nazionalista non & il filosofo
che parla di principi razionali e universali; & I’ oratore che sa toccare le passioni con
riferimenti concreti, con memorie, con i simboli, con le narrazioni» (p. 20). L’effica-
cia oratoria che sa toccare il cuore dei cittadini e usa esempi appropriati ricavati dalla
loro storia non garantisce perd che I’amor di patria che quel discorso vorrebbe susci-
tare sia anche moralmente giustificato. Per questo gli oratori non bastano.

Marcello Ostinelli (Locarno)




